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CHAMADA PUBLICA N. 01/2025/TENPO

EDITAL DE CREDENCIAMENTO E DE SELECAO DE PROPOSTAS DE ESPETACULOS DE
ARTES CENICAS PARA COMPOR A PROGRAMAGAO ARTISTICA DA MOSTRA DE TEATRO
NACIONAL DE PORANGATU (TeNpo — EDICAO 2025)

ANALISE DOS RECURSOS INTERPOSTOS AO RESULTADO PRELIMINAR DA ETAPA DE
AVALIACAO

1. APRESENTACAO

1.1 O Estado de Goias, por meio da Secretaria de Estado da Cultura - SECULT, da
Universidade Federal de Goias — UFG, tendo como interveniente a Fundacdo Radio e Televisédo
Educativa - RTVE, por intermédio da cooperacdo mutua estabelecida no Convénio n. 1/2023 —
SECULT, torna publico o resultado da fase de ANALISE DOS RECURSOS INTERPOSTOS AO
RESULTADO PRELIMINAR DA ETAPA DE AVALIACAO do Edital de Credenciamento e de Selecéo
de Espetaculos de Artes Cénicas para compor a programacao artistica da Mostra de Teatro Nacional
de Porangatu — TeNpo 2025. Conforme as normas do edital, sdo apresentadas abaixo, pelo nimero
de inscricdo e em ordem cronoldgica, os recursos deferidos e indeferidos com as respectivas

justificativas.

Resposta 1/8
Proponente: 2025000073
Alegacéo: Proponente solicita a revisdo da nota, ponderando a relevancia de sua trajetoria artistica,
bem como a qualidade da proposta enviada.
Resultado da andlise: INDEFERIDO
Justificativa: A Comissao Avaliadora reconhece a relevancia da trajetéria artistica, bem como a
qualidade da proposta. Entretanto, em relacéo aos critérios destacados no recurso, observa-se que,
embora o proponente afirme que tais aspectos estdo contemplados na proposta, as informacdes
constantes na documentagdo submetida no momento da inscricdo ndo os evidenciam de maneira
clara e suficientemente detalhada. Dessa forma, a Comissdo delibera pela manutencdo da nota

anteriormente atribuida.
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Resposta 2/8
Proponente: 2025000058
Alegacéo: Proponente solicita a revisdo da nota, ponderando a qualidade e a relevancia artistica da
proposta enviada, bem como sua aderéncia aos critérios estabelecidos no edital.
Resultado da anélise: INDEFERIDO
Justificativa: A Comissao Avaliadora reconhece a relevancia da trajetéria artistica, bem como a
gualidade da proposta. No entanto, a Comisséao observa que, embora o proponente afirme no recurso
gue aderiu aos critérios de avaliacdo, a proposta anexa nao apresentou de forma suficiente ou
detalhada textualmente, no projeto avaliado pela comissao. Diante disso, a Comissdo mantém a nota

atribuida inicialmente.

Resposta 3/8
Proponente: 2025000043
Alegacdo: Proponente solicita revisdo da nota, ponderando a qualidade da proposta enviada.
Resultado da analise: INDEFERIDO
Justificativa: A Comissédo Avaliadora destaca a importancia da trajetoria artistica do proponente e
reconhece os méritos da proposta apresentada. Contudo, ressalta que, embora o recurso mencione
acles relevantes, especialmente no tocante a acessibilidade e demais aspectos qualitativos, tais
informacdes nado foram devidamente evidenciadas ou desenvolvidas na documentacdo submetida
no ato da inscricdo. Assim, considerando os critérios previstos no edital e a analise técnica realizada
com base nos documentos apresentados, a Comissdo delibera pela manutencdo da nota

inicialmente atribuida.

Resposta 4/8
Proponente: 2025000069
Alegacdao: Proponente solicita a revisdo da nota, especialmente nos critérios 3 e 4, argumentando
que a proposta atende ao estabelecido no edital.
Resultado da analise: INDEFERIDO
Justificativa: A Comissdo Avaliadora reconhece a relevancia da trajetéria artistica, bem como a
gualidade da proposta. Entretanto, em relacéo aos critérios destacados no recurso, observa-se gue,
embora o proponente afirme que tais aspectos estdo contemplados na proposta, as informacdes
constantes na documentagdo submetida a avaliacdo, ndo os evidenciam de maneira clara e
suficientemente detalhada. Dessa forma, a Comissdo delibera pela manutencdo da nota
anteriormente atribuida
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Resposta 5/8
Proponente: 2025000053
Alegacéo: Proponente solicita a revisdo da nota, especialmente no critério 3, argumentando que a
proposta foi organizada de forma clara e detalhada.
Resultado da anélise: INDEFERIDO
Justificativa: A Comissdo Avaliadora reconhece a relevancia da proposta, sobretudo o
compromisso com a acessibilidade e a sustentabilidade. Contudo, conforme o préprio proponente
admite, tais elementos nado ficaram devidamente evidentes na apresentacdo da proposta no
momento da inscricdo, o que comprometeu a clareza necessaria para a pontuagdo maxima no
critério 3. Assim, considerando a analise dos materiais apresentados e os parametros do edital, a

Comissao opta por manter a nota originalmente atribuida.

Resposta 6/8
Proponente: 2025000025
Alegacéo: Proponente solicita revisdo da nota, ponderando a qualidade da proposta enviada.
Resultado da anélise: INDEFERIDO
Justificativa: A Comissao Avaliadora reconhece a relevancia e a qualidade da proposta. Contudo,
ressalta que, embora o recurso mencione agfes relevantes, especialmente no tocante a
acessibilidade e demais aspectos qualitativos, tais informagbes n&o foram devidamente
evidenciadas ou desenvolvidas na documentagdo submetida no ato da inscrigdo. Assim,
considerando os critérios previstos no edital e a analise técnica realizada com base nos documentos

apresentados, a Comissao delibera pela manutencéo da nota inicialmente atribuida.

Resposta 7/8
Proponente: 2025000030
Alegacdao: Proponente solicita revisdo da nota, ponderando a qualidade da proposta enviada.
Resultado da analise: INDEFERIDO
Justificativa: Por se tratar de um processo seletivo pautado em critérios técnicos e comparativos,
as avaliaces realizadas pela Comissao devem ser ndo apenas analiticas, mas também judicativas.
Nesse sentido, cada proposta € apreciada em sua individualidade, mas também em relacdo ao
conjunto de propostas apresentadas, estabelecendo-se um juizo de valor relativo entre elas. Assim,

o recurso foi recebido, analisado e, conforme os parametros estabelecidos no edital, indeferido
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Resposta 8/8
Proponente: 2025000036
Alegacéo: Proponente solicita a revisdo da nota, especialmente nos critérios 2, 3 e 4, argumentando
gue a proposta foi organizada de forma clara e detalhada.
Resultado da anélise: INDEFERIDO
Justificativa: A Comissdo Avaliadora reconhece a qualidade da proposta. No entanto, as
informacdes detalhadas sobre os critérios 2, 3 e 4 apresentadas na fase recursal ndo estavam
claramente expostas na proposta original submetida para avaliacdo. Portanto, a Comissao mantém

a nota atribuida inicialmente.

Goiania/GO, 27 de margo de 2025.

Yara Nunes dos Santos

Secretaria de Estado da Cultura do Governo de Goias (Secult)

Luana Céssia Miranda Ribeiro

Pro-Reitora de Extenséao e Cultura da UFG e Coordenadora-Geral da ExeCult

Silvana Coleta Santos Pereira

Diretora-Executiva da Fundacédo RTVE
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